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Avvocato e procuratore - consiglio nazionale forense — Corte Cassazione, Sez. U,
Sentenza n. 3598 del 12/03/2003

Patrocinio - Relativo esercizio - Requisiti - Rappresentanza e difesa personale - Ammissibilita -
Condizioni - Ricorso al CNF sottoscritto dal solo praticante avvocato - Inammissibilita -
Questione di legittimita costituzionale - Manifesta infondatezza.

In tema di procedimento disciplinare a carico di avvocati, la norma generale dell'art. 86 cod.
proc. civ. (secondo la quale la parte stessa, se in possesso dei requisiti necessari per esercitare
I'ufficio di difensore presso il giudice adito, puo stare in giudizio personalmente, senza il
ministero di altro difensore) va correlata con le norme speciali previste dall'ordinamento forense
e, in particolare, con gli artt. 1, 7 e 33 del regio decreto - legge 27 novembre 1933, n. 1578 e
con l'art. 60 del regio decreto 22 gennaio 1934, n. 37, di talché non e consentito a chiunque
svolgere difese ed assumere patrocinio davanti al Consiglio nazionale forense, bensi soltanto ai
soggetti cui la legge professionale attribuisce il relativo potere in relazione alle qualita personali
che abbiano giustificato in precedenza l'iscrizione nell'albo, soltanto eccezionalmente il ricorso
al CNF essendo consentito al professionista interessato non iscritto all'albo speciale, a
condizione, tuttavia, che egli sia iscritto nell'albo ordinario, con (eventuale) assistenza di un
avvocato iscritto nell'albo speciale. Ne consegue che e inammissibile il ricorso al Consiglio
nazionale forense sottoscritto dal solo interessato, praticante avvocato e non avvocato; ne' cio
determina alcun "vulnus" agli artt. 3 e 24 della Costituzione, stante la diversita di posizioni e di
disciplina giuridica tra avvocato e praticante, giustificata dalla diversita dei rispettivi titoli
professionali e dal percorso per accedervi, ed atteso che I'esigenza di una difesa tecnica,
affidata a soggetto in possesso della qualita necessaria per esercitare I'ufficio di difensore con
procura presso il giudice adito, risponde allo scopo di assicurare un piu efficace esercizio del
diritto di difesa.
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